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Regeste

Regeste V erwaltungsgerichtsbeschwerde auf dem Gebiete der Fremdenpolizei. Art. 100 lit.
b OG, Art. 11 Abs. 4 ANAG. Der Entscheid der letzten kantonalen Instanz, mit dem die
Aufhebung oder die voriibergehende Einstellung einer Ausweisung verweigert wird,
unterliegt der Verwaltungsgerichtsbeschwerde nicht (Anderung der Rechtsprechung).

Erwagungen

E.1l

Der Regierungsrat des Kantons Zurich hatte den italienischen Staatsangehorigen S.
unbefristet aus der Schweiz ausgewiesen. Der Auslénder hat um Aufhebung der
Ausweisung ersucht. Das Gesuch ist von der Polizeidirektion des Kantons Zurich und auf
Rekurs hin auch vom Regierungsrat abgewiesen worden. Gegen den Rekursentscheid fihrt
S. gemass der darin enthaltenen Rechtsmittel bel ehrung V erwaltungsgerichtsbeschwerde
beim Bundesgericht. Zwischen dem Gericht und dem Eidg. Justiz- und Polizel departement
hat ein Meinungsaustausch tber die Zustandigkeit zur Beurteilung der Beschwerde
stattgefunden.

E.2

Nach Art. 100 lit. b Ziff. 1-4 OG ist die V erwaltungsgerichtsbeschwerde auf dem Gebiet der
Fremdenpolizei in bestimmten Fallen unzuldssig. Wie sich aus Ziff. 4 ergibt, ist sie gegen
die auf Art. 10 ANAG gestiitzte Ausweisung zuldssig. Ebenso kann eine Verfigung, die
eine solche Ausweisung androht, mit V erwaltungsgerichtsbeschwerde angefochten werden
(BGE 96| 270). Die Verweigerung der Aufhebung oder der voriibergehenden Einstellung
der Ausweisung ( Art. 11 Abs. 4 ANAG) istin Art. 100 lit. b OG nicht erwahnt. Daraus ist
jedoch nicht zu schliessen, dass sie der Verwaltungsgerichtsbeschwerde unterliegt.
Insbesondere kann dies nicht aus Art. 100 lit. b Ziff. 4 OG abgel eitet werden. Massgebend
ist vielmehr Art. 100 lit. b Ziff. 3 OG . Diese Bestimmung schliesst die

V erwaltungsgerichtsbeschwerde gegen die Erteilung oder Verweigerung einer
fremdenpolizeilichen Bewilligung aus, wenn das Bundesrecht keinen Anspruch auf die
Bewilligung einrédumt, d.h. wenn es den Entscheid dem Ermessen der Behdrde anheimstellt,
wiediesin Art. 4 ANAG vorgesehen ist. Art. 11 Abs. 4 ANAG bestimmt, dass die aufgrund
des Art. 10 ANAG verflgte Ausweisung "in Ausnahmefallen” aufgehoben oder
voribergehend eingestellt werden "kann". Demnach ist auch der Entscheid Gber
dahingehende BGE 103 b 373 S. 375 Gesuche in das Ermessen der Behdrde gestellt. Art.
11 Abs. 4 ANAG fugt bei, dass mit der Aufhebung oder der voriibergehenden Einstellung
der Ausweisung eine durch die Ausweisung aufgehobene Bewilligung nicht
wiederhergestellt wird. Dadie Verwaltungsgerichtsbeschwerde gegen die Verweigerung
einer fremdenpolizeilichen Bewilligung, auf die das Bundesrecht keinen Anspruch
einrdumt, durch Art. 100 lit. b Ziff. 3 OG ausgeschlossen ist, kann sie nach dem Sinn dieser



Bestimmung auch gegen die Verweigerung der Aufhebung oder Einstellung einer
Ausweisung nicht offenstehen; denn hier wie dort handelt es sich um Ermessensentscheide,
und zudem verschafft die Aufhebung oder Einstellung der Ausweisung dem Auslander
noch nicht eine fremdenpolizeiliche Bewilligung, auch nicht eine blosse
Toleranzbewilligung, sondern nur die Mdglichkeit, jeweils fur kurze Zeit das Gebiet der
Schweiz zu betreten. Deshalb muss angenommen werden, dass Art. 100 lit. b Ziff. 3 OG auf
die Verweigerung der Aufhebung oder vortibergehenden Einstellung einer Ausweisung
analog anzuwenden ist. An der in BGE 97 | 63 vertretenen, aus Art. 101 lit. d OG
abgeleiteten Auffassung, dass ein solcher Entscheid der V erwaltungsgerichtsbeschwerde
unterliege, kann nicht festgehalten werden. Im vorliegenden Fall ist daher die

V erwaltungsgerichtsbeschwerde nicht zulassig, wie im Meinungsaustausch festgestel It
worden ist.

E.3

Das Eidg. Justiz- und Polizeidepartement hat im Meinungsaustausch die Auffassung
vertreten, die Beschwerde an den Bundesrat sei hier ebenfalls unzuléssig. Es schliesst aus
einer Gegenuberstellung von Art. 125 Abs. 1 lit. bund c alt OG und Art. 73 Abs. 1 lit. b und
c VWVG, dass mit der neuen Ordnung die Zusténdigkeit des Bundesrates auf dem Gebiete
der Fremdenpolizei nicht habe erweitert werden sollen. Nach Ansicht des Departementes
ware es auch widerspruchlich, einerseits von ihm getroffene Entscheide Uber Beschwerden
gegen Verfligungen der Eidg. Fremdenpolizei als endguiltig zu erkléren ( Art. 20 Abs. 3
ANAG ), anderseits aber den Weiterzug von Entscheiden Uber Beschwerden gegen
Verflgungen der kantonalen Fremdenpolizei an den Bundesrat allgemein zuzulassen. Das
Departement nimmt an, in Fremdenpolizeisachen kénne beim Bundesrat nur Beschwerde
wegen Verletzung von Bestimmungen Uber Freiztigigkeit und BGE 103 |b 373 S. 376
Niederlassung in Staatsvertrdgen mit dem Ausland gefihrt werden, sofern nicht die

V erwaltungsgerichtsbeschwerde an das Bundesgericht zuldssig sei ( Art. 73 Abs. 11it. b
und Abs. 2 VWV G ). Schliesslich bemerkt das Departement, nach seinem Dafurhalten liege
auch kein Grund dafUr vor, dass der Bundesrat sich unter dem Gesichtspunkte des Art. 71
VwV G (Aufsichtsbeschwerde) mit der Sache befasse. Dem Regierungsrat knne nicht
vorgeworfen werden, er habe klares Recht, wesentliche V erfahrensvorschriften oder
offentliche Interessen offensichtlich missachtet. Angesichts dieser Ausfihrungen des
Departements besteht fUr das Gericht kein Anlass, die vorliegende Beschwerde dem
Bundesrat zu Gibergeben. Dispositiv
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